o

ORDINE
AVVOCATI
DI ROMA

A A
VERBALE N. 9 DELL'ADUNANZA DEL 6 MARZO 2014

All'adunanza hanno partecipato il Presidente fles&andro Cassiani, il Consigliere Segretario
Pietro Di Tosto, il Consigliere Tesoriere Antonitalletti noncheé i Consiglieri Antonio Caiafa,
Domenico Condello, Isabella Maria Stoppani, FabrBiuni, Antonio Conte, Mario Scialla, Roberto
Nicodemi, Riccardo Bolognesi, Mauro Mazzoni, Mat&mtini, Aldo Minghelli.

Audizione Avvocati morosi

- Viene ammesso in Aula I'Avv. (omissis).

Il Presidente f.f. comunica che I'Avv. (omissis3tato convocato per il mancato pagamento delle
guote di iscrizione per un importo complessivo desare pari ad euro (omissis).

Il Consigliere Tesoriere Galletti informa I'Avv. ifagssis) che il nuovo Ordinamento forense
obbliga I'Ordine degli Avvocati ad attivare la pestura di sospensione dall’attivita professionale,
dando lettura dell’art. 6 L. 247/2012 e del Regaato del Consiglio Nazionale Forense del 22
novembre 2013 n. 3.

Il Consiglio Nazionale Forense potrebbe commissafi®rdine di appartenenza se quest’ultimo
non dimostrasse di essersi attivato per il recugelie somme dovute.

L’Avv. (omissis) dichiara di essere iscritto all#d speciale, perché dipendente dell’(omissis).
Nel 1995 [lstituto di Credito si & fuso con la (msis). Allepoca fece una comunicazione non
formale e lascio un appunto. Ha continuato a laeom banca. Nel 2007, il Consiglio dell’Ordine
degli Avvocati di Roma, nella persona dell’Avv. (msis) incaricato per il recupero dei crediti, gli
scrisse una lettera per richiedere la somma di gumrossis) 'Avv. (omissis) ha risposto allegando
tutta la documentazione ma non ha ricevuto risp&statornato nel (omissis) lasciando uno scrétb
ha reiterato la domanda di cancellazione e quesla ha fatto protocollare la richiesta. L’Avv.
(omissis) chiede la cancellazione dall’Albo e défaols lettera dell’Avv. (omissis) datata (omissis)
lettera di risposta all’Avv. (omissis) e le cextdizioni postali del (omissis) e copia dellistantedata
(omissis), assunta al protocollo dell’Ordine com.l(omissis), nella quale si reitera la richiedta
cancellazione.

Il Presidente f.f. informa che la legge, purtroppmn prevede la possibilita di deroga al
pagamento di quanto dovuto quantomeno fino all’amnoui I'iscritto abbia comunicato la propria
richiesta di cancellazione dall’albo per incompiitdo ed invita I'’Avv. (omissis) ad effettuare
sollecitamente il relativo pagamento.

Il Consiglio, allunanimita, delibera di ritener@wto il pagamento delle quote di iscrizione fino
all’'anno (omissis) per I'importo di euro (omissis),considerazione che I'Avv. (omissis) ha omesso d
comunicare la propria attivita di dipendente prelssgomissis), che a sua volta aveva incorporato
(omissis) e la cancellazione delliscrizione dalba dell’Avv. (omissis) dall’anno 2007, con I'onegse
carico dell’Ufficio Iscrizioni di procedere alla tifica all'interessato.

- Viene ammesso in Aula I’Avv. (omissis).

Il Presidente f.f. comunica che I'Avv. (omissis)stato convocato per il mancato pagamento delle
guote di iscrizione per un importo complessivo desare pari ad euro (omissis).

Il Consigliere Tesoriere Galletti informa I'Avv. if@dssis) che il nuovo Ordinamento forense
obbliga I'Ordine degli Avvocati ad attivare la pestura di sospensione dall’attivita professionale,
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dando lettura dell’art. 6 L. 247/2012 e del Reg@ato del Consiglio Nazionale Forense del 22
novembre 2013 n. 3.

Il Consiglio Nazionale Forense potrebbe commissaili®rdine di appartenenza se quest’'ultimo
non dimostrasse di essersi attivato per il recugelie somme dovute.

L’Avv. (omissis) dichiara di non avere la dispotiiai per saldare il debito.

Il Presidente f.f. informa che la legge, purtroppon prevede la possibilita di dilazione ed invita
I’Avv. (omissis) ad effettuare sollecitamente ilgaanento, specificando che una volta provveduto alla
regolarizzazione il provvedimento di sospensiond’'es&rcizio dell'attivita professionale sara
automaticamente revocato.

Il Consiglio, allunanimita, delibera la sospenstomlall’esercizio dell'attivita professionale
dell’Avv. (omissis) ai sensi dellart. 6 comma 6 R47/2012, con l'onere a carico dell'Ufficio
Iscrizioni di procedere alla notifica all'interessa

- Il Consigliere Tesoriere Galletti evidenzia alrGmlio I'esito delle convocazioni ex art. 29, co.
6, L. 247/2012 relative al pagamento degli arrettatparte degli avvocati morosi e, piu precisament
che:

- gli Avvocati convocati sono stati n. 88 di cuerg?EC n. 43 e per raccomandata a.r. n. 45;

- gli Avvocati che hanno provveduto al pagamentdedsomme pendenti sono stati n. 37 e, piu
precisamente: gli Avvocati (omissis);

- ’'Avv. (omissis) é stato cancellato in data 6 raR014 per decesso avvenuto il (omissis);

- gli Avvocati (omissis) non hanno ricevuto la sattd convocazione poiché i loro indirizzi P.E.C. si
sono rivelati inesistenti, errati 0 semplicementin re stato possibile recapitare il messaggio e
pertanto, sono stati riconvocati per raccomandata a

- per gli Avvocati (omissis), considerato il marxadsito della ricezione sia della PEC che della
raccomandata a.r., viene avviato il procedimentoreperibilita, trasmettendo I'elenco dei nominati
all’'Ufficio Iscrizioni.

Rilevato cio, tenendo in considerazione il dispod#dl’art. 29, co. 6, della L. 247/2012 e |l
Regolamento del Consiglio Nazionale Forense n.28elovembre 2012 che impongono agli Ordini
I'avvio del procedimento per la sospensione degliiiti morosi e la conseguente comunicazione dei
nominativi al Consiglio Nazionale Forense, il Caghisire Tesoriere Galletti propone la sospensione
degli iscritti morosi, fino al saldo delle sommevdte.

Il Consiglio delibera, all’'unanimita, la sospensatall’esercizio dell’attivita professionale degli
Avvocati (omissis), convocati tramite PEC avantiGdnsiglio nell’odierna adunanza, ma assenti
ingiustificati, ai sensi dell’art. 6 comma 6 L. 22012.

Delibera, inoltre, il rinvio del procedimento alnfessis) degli Avvocati (omissis) e al (omissis)
degli Avvocati (omissis), che non hanno ricevutosladdetta convocazione poiché i loro indirizzi
P.E.C. si sono rivelati inesistenti, errati 0 seogrhente non é stato possibile recapitare il megssay
pertanto, sono stati riconvocati per raccomandata a

Giuramento avvocati

- Sono presenti gli Avvocati: Avvocato Silvia De @elis, Avvocato Tiffany D’Ottavio, Avvocato
Andrea Ferrari, Avvocato Arturo Grasso, AvvocatoriaAntonietta Lancellotti, Avvocato Giulio
Luciani, Avvocato Virginia Elisa Montani, AvvocatBarbara Pompei, Avvocato Valerio Spinaci,
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Avvocato Cecilia Sponza, Avvocato Irene Surannayokato Adele Cecilia Tedeschi, Avvocato
Claudia Vennara, i quali prestano I'impegno soleansensi dell’art. 8 L. 247 del 31 dicembre 2012
del seguente testuale tenore: “consapevole dajlatdidella professione forense e della sua fumzion
sociale, mi impegno ad osservare con lealta, oeatgigenza i doveri della professione di avvocato
per i fini della Giustizia ed a tutela dell’asdistinelle forme e secondo i principi del nostro
ordinamento”.

Comunicazioni del Consigliere Segretario
Autorizzazioni ad avvalersi delle facolta previstalalla legge 21 gennaio 1994 n. 53

Il Consiglio
- Viste le istanze presentate dai seguenti prafaessi: Raffaella Barra, Bruna Battistini, Franae@sc
Berti Suman, Daniela Bolognino, llaria Canale, liuiganale, Graziano Di Carlo, Diego Marra,
Alessandra Medici, Alessandro Monti, Evaristo Petlo, Pompeo Polito, Paolo Pontecorvi, Davide
Eliseo Gianluca Ramazzotti, Alessandra Romano, IGtanSavino, Aldo Simotti, Angelo Sonnino,
Leonardo Vesci,

autorizza
i professionisti sopraindicati, ai sensi dell’'aftdella Legge n.53/1994, ad avvalersi delle facdita
notificazione previste dalla citata legge.

— Il Consigliere Segretario, per conto del Predieléraglio, quale Responsabile del Progetto di
Diritto Tributario, comunica che nellambito dellattivita di formazione e di aggiornamento
professionale nella suddetta materia, in data 1#&ena014, dalle ore 12,00 alle ore 15,00, si terra
presso I'Aula Avvocati del Consiglio, un Seminageatuito dal titolo: “La nuova disciplina sul
monitoraggio fiscale. Il rimpatrio volontario deamitali. Recenti sviluppi in materia di cooperazon
amministrativa in ambito fiscale”.

Introdurra e portera I'indirizzo di saluto lo stedBresidente Vaglio e moderera I'’Avv. Valentina
Guzzanti, Coordinatore del Progetto di Diritto Triaério. | Relatori che interverranno al Seminario
saranno gli Avvocati Gabriele Tancioni, Nicola Tase Giovanni D’Ayala Valva, Componenti del
Progetto di Diritto Tributario. Saranno riconoscaitpartecipanti n. 3 crediti formativi.

Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Segretario Di Tosto e il ConsighieTesoriere Galletti, anche per conto del
Presidente Vaglio, rappresentano al Consiglio ahajata 20 febbraio 2014, é stata depositata dal
Consiglio di Stato, Sezione Quarta, la sentenZ&8/(2014, nella quale e stato affermato, in tema di
orario di apertura delle Cancellerie del Tribunalee "la questione giuridica posta all’attenzione
della Sezione dalla instaurata controversia trogaanto alla sua soluzione, un preciso riferimento
normativo nella puntuale diposizione recata dall’a62, 1° comma della legge 23 ottobre 1962 n.
1196 (‘ordinamento del personale delle cancellezisegreterie giudiziarie e dei dattilografi’) che
cosi prevede: ‘Le cancellerie e segreterie giudigiaono aperte al pubblico cinque ore nei giorni
feriali, secondo l'orario stabilito dai capi degliffici giudiziari, sentiti i capi delle cancellerie delle
segreterie interessate’.

Stante l'inequivoco tenore letterale della predattama, ai capi degli uffici giudiziari spetta il
potere regolamentare di stabilire I'orario di apara al pubblico delle cancellerie e segreterie, ma
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sempre nell’osservanza del limite della durata’dedirio di apertura di cinque ore giornaliere, come
previsto dal citato art.162.

Quella testé riportata € una norma tassativa cleeda un lato rimette alla discrezionalita del
Dirigente il potere di articolare I'orario in quegine nel senso di poter variamente fissare 'ora di
inizio dell'apertura al pubblico, dall’altro lato ieta di ridurre la durata oraria in cui le cancellie e
segreterie devono essere aperte al pubblico (hamordecinque ore nei giorni feriali).

In altri termini, la previsione legislativa in rasgna ha un contenuto assolutamente vincolante,
tale da non lasciare alcun margine di discreziotélin ordine ad una opzione di durata oraria
giornaliera di apertura al pubblico degli uffici gdiziari diversa da quella fissata direttamente ed
inequivocabilmente dal legislatore nazionale a medizun previsione con una valenza uniforme per
tutte le cancellerie e segreterie giudiziarie prssull’intero territorio italiano.

D’altra parte il regime giuridico di rango legislato applicabile all’'orario di apertura degli uffici
in questione si pone in linea con la regola delkerva di legge prevista in materia dall’art.97 Gos
(‘i pubblici uffici sono organizzati secondo disposni di legge in modo che siano assicurati il huo
andamento e l'imparzialita del’amministrazione’) eom’é noto, il principio di riserva di legge
impone da un lato che la disciplina di una certatenma sia demandata alla fonte legislativa e
dall'altro lato che fonti ‘normative’ diverse nonopsono intervenire sugli oggetti riservati alla
legge".

Il Consigliere Segretario Di Tosto rappresenta,, mbie in data 4 marzo 2014 & pervenuta
all'Ordine la nota dell’Associazione denominata [&8nza Forense della Giustizia”, a firma dall’ex
Consigliere dell’Ordine ed attuale Componente dem@ato dei Delegati alla Cassa Forense, Avv.
Paolo Nesta e dellex Consigliere dell'Ordine, Awlessandro Graziani, nella quale si invoca
'adeguamento alla sentenza.

Al riguardo, il Consigliere Segretario Di Tosto leGonsigliere Tesoriere Galletti ritengono
doveroso riportare di seguito, senza altro commenper dovere di verita, talune prese di posizione
tenute a suo tempo da Consiglieri ed ex ConsigtietI'Ordine sulla presente questione oramai
definita nel merito dal Supremo Collegio di GiugtiAmministrativa.

Il Consigliere Conte, all’epoca Presidente, all'adnza del 24 novembre 2011, circa la fissazione
di un orario ridotto di apertura delle cancelle(iee ore e mezzo) rispetto a quello legale, cosi
osservava chtl dialogo, il senso di responsabilita, nonché lieorevolezza dell’attuale Consiglio ...
hanno pagato”’e che“vi €, come al solito, qualcuno che per autoreferiansi cita azioni dinanzi
all’Autorita giudiziaria, svolte con tempismo norausale e dall'evidente sapore populistico ed
elettorale”.

Alla medesima adunanza, l'allora Consigliere SegietMurra si rallegrava del fatto charamai
tutti sanno che il ricorso, nella parte in cui ceneva istanza di misure cautelari inaudita altera
parte, ha ottenuto un provvedimento presidenziateydtto”.

Alla medesima adunanza, l'allora Consigliere Nessarimeva il suo compiacimento ... Tale
epilogo della vicenda e il frutto della lungimirantondotta posta in essere dal Consiglio

Alla medesima adunanza, l'allora Consigliere Teseri Gianzi lamentava untehtativo di
prendersi un ruolo da protagoniste l'allora Consigliere Rossi si dichiarava delusastupita del
“tentativo di mettere il cappello sul risultdto

Subito dopo l'adunanza, l'allora Consigliere Grazigoi dichiarato illegittimamente eletto a
seguito delle sentenze rese del CNF, della CorsgitGnionale e delle Sezioni unite della Suprema
Corte di Cassazione, nelle quali & stato plurisotmnte) ritenne doveroso spedire una mebi et
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orbi agli iscritti dove, dopo avere riassunto la cetdbe storia dei capponi narrata dal Manzoni ne “|
Promessi Sposi”, riteneva cliBarguta riflessione sui capponi del Manzoni beseattaglia alla
condotta di quattro Colleght n.d.r.: Vaglio, Di Tosto, Cassiani e Cerehe, pur rivestendo la carica
di consiglieri dell’Ordine forense romano ma troppollecitati dalla ormai prossima competizione
elettorale, hanno ritenuto di associarsi nel “capiare” una davvero inopportuna iniziativa
giudiziaria avverso i recenti provvedimenti del Biceente del Tribunale di Roma e del suo Dirigente
Amministrativo sugli orari di apertura al pubblicdelle cancellerie e degli uffici ... Mi chiedo,
tuttavia, se sia mai possibile che, mentre hanmmgdule febbrili trattative che il Consiglio va
conducendo con la Presidenza per conseguire un ragpm ripensamento sulle famigerate scelte
adottate, in seno al massimo consesso dell’Avwvogatmana operino quattro “mine vaganti” che
sovrappongono la propria sfrenata ambizione elett®al vero interesse della collettivita forense?

Mi chiedo se davvero sia pensabile che ... i qoattotofagi de noantri” possano cospirare
improvvide iniziative ad orologeria, attivate cdrsolo scopo di accaparrarsi una visibilita elettde
effimera e transeunte e cio anche al prezzo di faare i laboriosi tavoli di confronto ai quali
siedono le migliori identita del Consiglio dell’Ore in carica?

Certo, lo sappiamo tutti: € piu facile distruggetee costruire.

Ma ci vuole davvero sfrontatezza per affermare: rfn@otevamo rimanere silenti né accettare
supinamente e senza alcuna reazione”.

Ebbene, a questa sciagurata iniziativa preferianmti t operoso silenzio con il quale il Consiglio
dell’Ordine va conducendo la sua azione, efficdesma e dignitosa.

Fatti, dunque, non sterili provocazioni: ed i fagtatene certi, si vedranno presto”.

Piu recentemente, alladunanza del 10 maggio 2@1€onsigliere Conte riteneva di dovere
ricordare ‘a se stesso quanti proclami furono emanati dairreati e dal loro difensore (oggi tutti
comodamente seduti intorno a questo tavolo) quadtunciarono alla comunita forense la loro
vittoria (rivelatasi poi di “Pirro”, alla luce dellesito del giudizio di appell8)e si domandavase é
proprio grazie a questa improvvida iniziativa giadiria che, oggi, i Dirigenti degli Uffici giudizra
non si facciano forti della dichiarata inapplicatd della normativa del 1960, che obbligava
I'apertura per 5 ore degli Uffici

All'adunanza del 17 maggio 2012, il Consiglieretani si dichiaravacontraria al ricorso, pur
ritenendo che I’Amministrazione debba rispettareldggé e il Consigliere Condello riteneva di
associarsid quanto dichiarato dal Consigliere Stoppani

Il Consiglio, con l'astensione del Consigliere Siapi, prende atto dell’eccellente risultato
conseguito a beneficio dell'intera Avvocatura, cdimpntandosi con i primi Colleghi ricorrenti che,
con coraggio e rischiando personalmente, hannewwttl la questione per la prima volta al TAR
(Avvocati Riccardo Bolognesi, Fabrizio Bruni, AntorCaiafa, Alessandro Cassiani, Donatella Ceré,
Pietro Di Tosto, Antonino Galletti, Carlo GiacchetMauro Mazzoni, Aldo Minghelli, Roberto
Nicodemi, Matteo Santini, Mario Scialla, Isabellafi® Stoppani, Mauro Vaglio, Stefano Ruggiero,
Giampaolo Girardi, Francesco Notari, Andrea BonupBuagenio Cipolla, Alessio D'Agosto, Flavia
Grasso, Roberto Maria Meola, Isidoro Sperti, Omast&€gnacci, Valentina Guzzanti, Pierluigi
Guerriero, Vanna Ortenzi, Giorgio Lombardi, Emaau@riglia, Francesca D’Alessio), noncheé con il
loro difensore e attuale Consigliere Tesoriere &alé con il difensore dell’ultimo giudizio d’apibe
Avv. Prof. Angelo Clarizia.
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Il Consiglio, dichiara la presente delibera imméatiaente esecutiva per I'assoluto rilievo del tema
che riguarda l'intera Categoria Forense, romanataéama, e dispone che la medesima sia
integralmente pubblicata sul sito istituzionale.

— Il Consigliere Segretario riferisce sull'invito dlelnione Nazionale Camere Civili, pervenuto in
data 28 febbraio 2014, a partecipare all’eventorZdeRapporto sulla Giustizia Civile in Italia”,
organizzato unitamente al “Centro Studi dell’Avviaga Civile Italiana” e con la collaborazione del
Consiglio Nazionale Forense, dellAssociazione idtzd fra gli Studiosi del processo civile e
’Associazione Nazionale Magistrati, dal titolo: é@plificazione ed unificazione dei riti nella
prospettiva dell’'unificazione della giurisdiziond”incontro avra luogo in due giornate, il 13 e 14
marzo p.v., nellAula Magna della Corte di Cassagio

Il Presidente Menoni invita il Consiglio, nonchéigtritti all’Ordine, ad un’ampia partecipazione,
dato I'alto livello dei relatori e l'interesse deglrgomenti e, soprattutto, essendo essenzialelbr
degli Ordini Forensi.

Chiede di far stampare la locandina onde poter lpibbare I'organizzazione negli appositi spazi
degli Uffici giudiziari di competenza dell’Ordine.

Il Consiglio prende atto e delega a parteciparerisilieri Bolognesi, Nicodemi e Stoppani.

— Il Consigliere Segretario riferisce che e perverintdata 3 marzo 2014, la nota del Ministero
della Giustizia — Dipartimento per gli Affari di @tizia — Direzione Generale della Giustizia Ciyvile
pervenuta in data 3 marzo 2014, con la quale sdehdi indicare altro Componente, in sostituzione
dellAvv. (omissis), che ha trasmesso istanza dneso dall'incarico di Componente titolare della |
Sottocommissione d’esame avvocato — Sessione Hit@ita presso la Corte di Appello di Roma.

Il Consiglio delibera di nominare, in sostituziotell’Avv. (omissis), quale Componente titolare
della I Sottocommissione d’esame avvocato — Sess20t3, I'Avv. (omissis) con studio a (omissis).

Dichiara la presente delibera immediatamente eseguenuto conto dell’'urgenza di reintegrare
la Commissione d’esame, gia al lavoro per la cavreziegli elaborati predisposti dai candidati.

— Il Consigliere Segretario, in riferimento a quagia comunicato nell’adunanza consiliare del 30
gennaio 2014, ricorda al Consiglio l'invito del Bigente del Consiglio Federale degli Ordini degli
Avvocati del Brasile, Avv. Marcus Vinicius Furtadecélho, pervenuto tramite I'Avv. Nayla Nobre
del Federal Council the Brazilian Bar Associati@n,partecipare al “Bar Leaders International
Meeting” che si svolgera a Rio de Janeiro dal 1B0abttobre 2014. Nella stessa occasione si svlger
anche il “22 Brazilian Lawyers Nationale Conferehce

Il Consiglio, considerata I'impossibilitd per il édidente e per i Consiglieri di partecipare
all'importante evento, dispone che I'Ufficio di Seteria ne dia comunicazione agli organizzatori,
ringraziandoli per l'invito.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota @MIORC — Associazione Nazionale per
Operatori e Responsabili della Conservazione Da&itgervenuta in data 3 marzo 2014, con la quale |l
Presidente, Avv. Andrea Lisi, chiede al Consiglipatrocinio e I'autorizzazione all’'utilizzo deldo
per l'iniziativa DIG.Eat 2014, organizzata in ctltaazione con ANORC Professioni e A.lLF.A.G..
L’evento gratuito sulla digitalizzazione, giuntdaakua settima edizione con il titolo: “Stati Geader
della Memoria Digitale”, si terra a Roma il 22 maeg@.v. presso il Centro Congressi Fontana di



o

ORDINE
AVVOCATI
DI ROMA

Trevi, Piazza della Pilotta 4. Lo scopo istituzilendella piattaforma ANORC é quello di rapportarsi
con gli enti di governo preposti alla digitalizzazeé dei documenti e all’e-Government e invitarli a
sviluppare serie politiche di innovazione finalizalla salvaguardia dei dati e dei documenti nel
passaggio dal cartaceo al digitale.

Il Consiglio autorizza I'utilizzo del logo dell’Orde.

— Il Consigliere Segretario propone che i DipartineDisciplina ed Iscrizioni provvedano a
notificare a mezzo PEC dell'Ordine, direttamentk Agvocati, gli atti di competenza abbattendo, in
tale maniera, i notevoli costi di notifiche ch€ibnsiglio assume annualmente.

Il Consiglio approva e dispone che tutti gli attbvdanno essere notificati a mezzo PEC
dell'Ordine, ad eccezione di quegli atti ove lagegrevede diversamente.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notd'déficio X della Sezione del Giudice per le
Indagini Preliminari del Tribunale Ordinario di Rampervenuta in data (omissis), accompagnatoria
del decreto di fissazione dell’'udienza preliminpee il (omissis) nel procedimento penale -nel gilale
Consiglio dell'Ordine degli Avvocati di Roma e padffesa- a carico della Signora (omissis) e del
Signor (omissis), imputati del reato p.p. dall'@b DPR 115/2002. La Signora (omissis) & imputata
per aver, al fine di mantenere indebitamente I'assione al gratuito patrocinio a spese dello Stato,
dichiarato per I'anno (omissis) un reddito di eomissis), invece di euro (omissis) (di cui euro
(omissis) corrispostile dal di lei coniuge separ@imissis) per il mantenimento familiare) ed il 18yg
(omissis) per aver, al fine di mantenere indebitaméammissione al gratuito patrocinio a speséodel
Stato, dichiarato per I'anno (omissis) un reddioi @d euro (omissis) invece di euro (omissis)(di
euro (omissis) derivanti da riscossione canonedadidione di immobile).

Il Consiglio prende atto, delibera di non costsguie manda all’Ufficio Patrocinio a Spese dello
Stato.

— Il Consigliere Segretario riferisce sulla notall’'déficio 39 della Sezione GIP-GUP del
Tribunale Ordinario di Roma, Cittd Giudiziaria, yenuta in data (omissis), accompagnatoria del
decreto di fissazione dell’'udienza preliminare péomissis) nel procedimento penale -nel quale il
Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Roma e pauffesa- a carico del Signor (omissis), imputato
del reato p.p. dall’art. 95 DPR 115/2002 per aséfine di mantenere indebitamente I'ammissione al
gratuito patrocinio a spese dello Stato, dichiapgol’anno 2008 un reddito di euro (omissis), tee
di euro (omissis) (di cui euro (omissis) percegdllo stesso ed euro (omissis) percepito dallaidi |
convivente (omissis).

Il Consiglio prende atto, delibera di non costdguie manda all’Ufficio Patrocinio a Spese dello
Stato.

— Il Consigliere Segretario riferisce che e perterdal Presidente della Commissione Giustizia
della Camera dei Deputati, On. Donatella Ferrantgata 3 marzo 2014, il parere, approvato dalla
Commissione in settimana, sullo “Schema di decn@tusteriale concernente il regolamento recante
la determinazione dei parametri per la liquidazidee compensi per la professione forense (Atto n.
70, relatore On. Scalfarotto) e del quale trasmittesto. Inoltre, la Camera ha approvato il 26
febbraio scorso, la proposta di legge C342 e abdzimatroduzione del titolo VI-bis del libro 1l del
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Codice Penale, in materia di delitti contro 'amiies approvato con il nuovo titolo “Disposizioni in
materia di delitti contro I'ambiente” e il cui testche passera all’esame del Senato, viene allegato

In sintesi, la principale novita introdotta da giidmo provvedimento sono i quattro nuovi reati,
tra cui il disastro ambientale e il traffico di reaale radioattivo, e confisca obbligatoria delffito
del reato. La Commissione Giustizia della Camermgicaga il codice penale introducendo i delitti
contro I'ambiente. Un “pacchetto” di norme, mess@unto anche attingendo dal lavoro della
Commissione sugli ecoreati insediata dal Ministei’ Ambiente, che prevede anche aggravanti per
mafia e sconti di pena per chi si ravvede, condahngristino e raddoppio dei tempi di prescrizon

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce che é pervann data 3 marzo 2014 dall’Organismo Unitario
dell’Avvocatura Italiana, la bozza del verbale dededuta del 19 febbraio u.s., tenutasi in occasion
del primo incontro del Tavolo di Lavoro sull'artd 8lella Legge Professionale e, in merito al queale s
chiede di trasmettere ogni opportuna integrazionedifica.

Il Consiglio delega i Consiglieri Scialla e Nicodem

— Il Consigliere Segretario riferisce sull'istana@sentata in data (omissis), prot. n. (omissis),
dall’Avv. (omissis), in qualita di difensore delgBor (omissis) relativa alla richiesta di ammissi@h
patrocinio a spese dello Stato n. (omissis), dddilaenell’adunanza del (omissis), con la qualedshie
che venga modificato I'oggetto della richiesta séesla: “ricorso alla Commissione Tributaria” a
“ricorso al Tribunale Ordinario avverso cartellaggriale”.

Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Segretario riferisce sull'istanz@esentata in data (omissis) prot. n. (omissis)
dall’Avv. (omissis), in qualita’ di difensore dell&ignora (omissis) relativa alla richiesta di
ammissione al patrocinio a spese dello Stato nis@s), deliberata nell’adunanza del (omissis), con
la quale chiede che venga rettificato il nome detlhhiedente da “(omissis)” a “(omissis)”.

Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Segretario riferisce sull'istana@sentata in data (omissis), prot. n. (omissis),
dalla Sig.ra (omissis) relativa alla richiesta anmaissione al patrocinio a spese dello Stato n.
(omissis), deliberata nell’adunanza del (omissis)) la quale chiede che venga modificato I'oggetto
della richiesta stessa da: “cessazione effettliael matrimonio” a “procedura esecutiva di recugpe
del credito alimentare”.

Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Segretario riferisce sull'istanqprasentata in data (omissis) prot. n. (omissidadal
Signora (omissis) relativa alla richiesta di ammoise al patrocinio a spese dello Stato n. (omissis)
deliberata nell’adunanza del (omissis), con la gugliede che venga modificato I'oggetto della
richiesta stessa da: “richiesta di risarcimentondgrer mancata esecuzione lavori di straordinaria
manutenzione su immobile in locazione” a “accertatmetecnico preventivo per richiesta di
risarcimento danni per mancata manutenzione siraid d'immobile concesso in locazione”.

Il Consiglio approva.
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— Il Consigliere Segretario riferisce che e pervenntdata 4 marzo 2014, l'invito dalla Corte di
Appello C.E.D. Formazione, a partecipare agli indodi studio sul’amministrazione dei beni
sequestrati, organizzati dalla Scuola Superiora déhgistratura, Struttura Didattica Territorialelld
Corte di Appello di Roma e I'Ordine dei Dottori Corarcialisti ed Esperti Contabili di Roma, dai
titoli, rispettivamente: “ll sequestro preventivindlizzato alla confisca ex art. 12 sexies”, che si
svolgera nel pomeriggio di giovedi 13 marzo 20%lledore 15,00 in poi, e “ll sequestro preventivo
per la confisca delle imprese ed i suoi effetti'asdinamento civilistico”, che si svolgera nel
pomeriggio di giovedi 20 marzo 2014, dalle ore @5t0poi.

La sede degli incontri sara I’Aula Europa della t€ati Appello di Roma in Via Romeo Romei n.
2.

Il Consiglio dispone la pubblicazione degli evesul sito istituzionale e delega a partecipare gli
Avvocati Viviana Minghelli, Luigi Castriota e Lell§poletini.

— Il Consigliere Segretario riferisce che é pervernintdata 4 marzo 2014, dal Consiglio Nazionale
Forense, l'invito a partecipare al Convegno, orgzatio dallo stesso Consiglio in collaborazione con
Unione fiduciaria S.p.A, dal titolo: “Voluntary diosure: il programma italiano di autodenuncia
fiscale — decreto legge n. 4/2014, il ruolo deNVawato e del sostituto d’imposta”, che avra luogo
venerdi 14 marzo 2014, dalle ore 14.30 pressoda del C.N.F. in Via del Governo Vecchio, 3. la
partecipazione al convegno, ove saranno attridudtiediti formativi, & libera fino al raggiungiment
dei 130 posti disponibili.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce che e pervenitodata 4 marzo 2014 dalla Presidenza
dellO.U.A. — Organismo Unitario dell’Avvocatura altana, il comunicato stampa dal titolo:
“Giustizia, I'OUA incontra mercoledi il Ministro Adrea Orlando e, sempre nel pomeriggio, il Vice
Presidente del CSM, Michele Vietti — Giovedi giu@Q&®A a Roma”, relativo agli incontri avvenuti
mercoledi 5 marzo scorso dalle ore 15,30 con lagdeione dell’O.U.A. composta dal Presidente
Nicola Marino e dal Segretario Paolo Maldari e tenvwcazione a Roma della Giunta dell’O.U.A.
programmata per la data odierna.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario riferisce che il gruppo dgazzi “(omissis)”, al quale I'Ordine degli
Avvocati di Roma aveva gia risposto, con delibevasiiare del (omissis), esprimendo la propria
solidarieta al problema, a suo tempo esposto,rdiigai richieste dall’Ateneo romano ad oltre 1.400
studenti, a fronte di errate compilazioni dei mtd8EE per il pagamento delle tasse universitpae
gli anni 2010/2011, queste ultime autocertificazioserite erroneamente sul sito Infostud dellaste
Universita, ha fatto pervenire al Consiglio neligeddel (omissis), ulteriori “comunicati stampahdo
quali, protestando nei confronti dell’'UniversitagtieStudi “(omissis)” per il perdurare della sitiaze
delle “sanzioni usura” comminate ad oltre 1.00@stti nel solo anno 2010, denunciano un evidente
disinteresse da parte della Direzione Amministeatiell’Ateneo.

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Segretario Di Tosto e il Consigliefesoriere Galletti, anche per conto del
Presidente Vaglio, rappresentano che, in relazatlacbozza del regolamento elaborato dal Consiglio
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Nazionale Forense con riferimento all'istituzionke enodalita di tenuta dell’elenco delle associagio
maggiormente rappresentative, appare opportun@exidre che:

1) la legge di riforma professionale non sembralatire nella materia un potere regolamentare in
capo al CNF;

2) la legge di riforma professionale, secondo unaetia esegesi letterale e sistematica dell’art. 1
co. 3, sembra consentire al Consiglio Nazionalee®®e la mera individuazione delle associazioni
forensi che siano state individuate come maggioteneappresentative dal Consiglio Nazionale
Forense e di quelle che lo saranno in seguito;

3) la previsione di significativi "paletti” al ricascimento di associazioni alle quali, invece,
occorre garantire massimamente la liberta interrmaghnizzazione e politica, al pari della previsgo
di rigidi e penetranti poteri di controllo e di Em@nza, appare contraria alla disciplina codiasgc
costituzionale in tema di liberta d’associazione.

Il Consiglio, condividendo le osservazioni di cuopsa, delibera in senso conforme di
rappresentare quanto evidenziato al Consiglio Nedté Forense, all'lO.U.A., alle Associazioni gia
riconosciute come maggiormente rappresentativeCdagresso, nonché a quelle specialistiche, oltre
che agli Ordini e alle Unioni, invitando il ConsmlNazionale Forense a ripensare l'intera materia,
previa concertazione con tutte le rappresentantiticpe, territoriali e associative dell’Avvocatura

La delibera & immediatamente esecutiva e sara doatarvia PEC e pubblicata in evidenza sul
sito istituzionale per giorni trenta.

- Il Consigliere Segretario Di Tosto, anche pertoodel Presidente Vaglio, il Consigliere
Tesoriere Galletti e il Consigliere Minghelli, Dgkto del Progetto Diritto e Procedura Penale,
propongono di inviare, all’attenzione del Ministdi Giustizia, alla Presidenza del Tribunale
Ordinario di Roma, alla Presidenza della Corte dpéllo di Roma, alla Presidenza della Corte di
Cassazione, alla Procura della Repubblica di RafteaProcura Generale presso la Corte di Appello
di Roma e alla Procura Generale presso la Cortéadsazione, la missiva del seguente tenore: “Il
Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Roma a ségudel Convegno del 5 marzo 2014 organizzato
dal Progetto di Diritto e Procedura penale, retatalla novella della Corte Costituzionale che ha
inciso sulla c.d. legge Fini-Giovanardi,

- Visto il richiamo che nella Sentenza della C&testituzionale si fa all’articolo 2 c.p. quale linidi
applicabilita ai procedimenti penali non definitivi
- Doverosamente premessi i problemi applicativi soque emersi, anche alla luce del recente D. L.
146/2013;
considerata
la presenza in ruolo e l'imminenza dell'udienzgpdicedimenti che gli Uffici Giudiziari devono
celebrare su imputazioni che riguardano il d.@@/30 novellato;
'importanza, per questi casi, di una soluziondamata che eviti insieme le erronee applicazioni di
legge, la necessita di successivi rinvii ad Augositiperiori per riparare ad eventuali guasti, $paliita
di trattamento di fatto producibili;
ritenuta
I'applicabilita della normativa piu favorevole issgequio al principio del favor rei;
ad esempio, la caducazione, conseguente all’avaeabtogazione, dell’articolo 73 comma 1 bis
lettera B D.P.R. 309/90, che non esisteva nellahiadormulazione, e di numerosi altri articoli;
ritiene indispensabile
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che i protagonisti del mondo giudiziario (Avvocalflagistrati Giudicanti, Magistrati Inquirenti)
sollecitino concordemente un intervento legislativgente che, valutata la situazione, intervenga su
problemi aperti dalla decisione della Corte Cogidnale, evitando di demandare la loro soluzione
alla supplenza Giudiziaria non in grado attualmeditegarantire una pronta risposta con tempi
compatibili con il rispetto di principi di rango stituzionale, quali, ad esempio, quello di liberta
personale;
chiede

la convocazione urgente di un tavolo di discusstoamée componenti della giurisdizione penale agfi
di concordare soluzioni temporanee che evitinoadkiof I'incertezza degli operatori di Giustizia in
attesa dell’auspicato intervento legislativo.”

Il Consiglio approva e dichiara la presente dellisrmediatamente esecutiva.

Comunicazioni del Consigliere Tesoriere

- Il Consigliere Tesoriere Galletti rappresentanécessita di creare un ulteriore archivio per i
Dipartimenti Segreteria e Disciplina.

A tal fine, la Ditta (omissis) ha fatto pervenireGonsiglio, rispettivamente in data 27 febbraio
2014 e 5 marzo 2014, due preventivi di spesa peimyorto totale di euro (omissis) oltre IVA,
relativi alla fornitura e posa in opera di n. 6feametallici, di cui n. 4 da destinare a corrediegli
spazi occupati dall’ex Ufficio Protocollo e n. 2 dellocare presso la stanza 88 ubicata al | piano
dell'Ordine.

Il Consiglio approva la spesa.

Fondo Assistenza Consiglio
- Il Consiglio dell'Ordine degli Avvocati di Romeaisti gli atti e udita la relazione del Consigliere
Tesoriere, Avv. Antonino Galletti, delibera di eang la somma di € 6.000,00 a titolo di assistenza a
(n. 2) richiedenti
(omissis)

Approvazione del verbale n. 8 dell’'adunanza del 2f€bbraio 2014

- Dato atto che sul computer portatile di ciascamgigliere ne é stata inserita copia, il Consiglio
approva il verbale n. 8 dell’adunanza del 27 felob?2814.

Il Consigliere Stoppani approva il verbale n. 8'ddunanza del 27 febbraio 2014 solo per la
parte dove era presente.

Proc. disc. n. (omissis) nei confronti dell’Avv. (missis)
(omissis)

Proc. disc. n. (omissis) nei confronti dell’Avv. (missis)
(omissis)

Proc. disc. n. (omissis) nei confronti dell’Avv. (missis)
(omissis)
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Pratica n. (omissis) — Avv. (omissis) - audizioneep eventuale sospensione cautelare ai sensi art.
43 L.P.

- Si procede all'audizione dellAvv. (omissis) pkgventuale sospensione cautelare ex art. 43
Legge Professionale.

Non é presente 'Avv. (omissis).

All’'esito il Consiglio dispone di rinviare l'audiane dell’Avv. (omissis) per eventuale
sospensione cautelare dall’esercizio della prabessiforense ai sensi dell’art. 43 del R.D.L. n.
1578/1933, al (omissis).

Pratiche disciplinari

— | Consiglieri Santini e Scialla comunicano chenecessario procedere all'audizione degli
avvocati che non hanno presentato il modello Huanto la prima segnalazione che e stata inviata
dalla Cassa Nazionale Forense e del 2009, quinsiclaio prescrizione.

Il Consiglio delibera di convocare gli avvocati chéutt’oggi risultano inadempienti (circa 100).

- | Consiglieri Santini e Scialla suggeriscono dortpare in Consiglio le proposte dei
provvedimenti di archiviazione e apertura delletiphee disciplinari, in formato digitale, sui person
computer di ciascun Consigliere, nello stesso maelte comunicazioni. Questo comporterebbe un
notevole risparmio sulla predisposizione del layarache in termini di fotocopie.

Il Consiglio approva.

Pareri su note di onorari
Parere n. (omissis)— Avv. (omissis)
- Il Consigliere Caiafa relaziona sull'istanza preaata il 21 febbraio 2014 dall’Avv. (omissis)
avente ad oggetto la rettifica del parere di com@isu note di onorari n. (omissis);
Il Consiglio
- ritenuto che nell'adunanza del (omissis) € statesso il parere di congruita su note di onorai, p
mero errore materiale, per euro (omissis) anzicine @missis)
rettifica
il parere di congruita su note di onorari n. (onsisda euro (omissis) a euro (omissis).

Iscrizioni nell’Albo degli Avvocati; iscrizioni nel Registro dei Praticanti; abilitazioni;
cancellazioni; nulla-osta per il trasferimento; cetificati di compiuta pratica

- Il Consigliere Mazzoni relaziona sulle pratichiastrizione e di cancellazione, sui nulla-osta al
trasferimento e sui certificati di compiuta pratidarelativi fascicoli sono a disposizione dei
Consiglieri presso I'Ufficio Iscrizioni. All'esitdl Consiglio delibera quanto segue.

Iscrizioni nell’Albo degli Avvocati (n. 39)
(omissis)

Cancellazioni dall’Albo a domanda (n. 5)
(omissis)

Cancellazione dall'Albo per trasferimento (n. 2)
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A A
(omissis)

Cancellazioni dall’Albo per decesso (n. 3)
(omissis)

Nulla-osta al trasferimento di Avvocati (n. 2)
(omissis)

Esecuzione delibera del 7 novembre 2013 (n. 2)
(omissis)

Iscrizioni nel Registro dei Praticanti Avvocati (n.22)
(omissis)

Abilitazioni (n. 11)
(omissis)

Revoche abilitazioni per decorrenza termini (n. 24)
(omissis)

Cancellazioni dal Registro dei Praticanti Avvocatia domanda (n. 6)
(omissis)

Cancellazioni dal Registro dei Praticanti Avvocatiper trasferimento (n. 2)
(omissis)

Nulla-osta al trasferimento di praticanti avvocati(n. 1)
(omissis)

Certificati di compimento della pratica forense (n.18)
(omissis)

Formazione professionale continua: accreditamento ideventi/attivita formative e di (n. 6)
esoneri dalla formazione professionale continua

- Il Consiglio, su proposta dei Consiglieri BrunGGalletti, procede all’esame di alcune domande
di accreditamento di eventi/attivita formative eedbneri dalla formazione professionale continba, ¢
approva.

- In data 3 marzo 2014 é pervenuta richiesta dregttamento da parte di Legambiente —
Osservatorio Ambiente e Legalita (ONAL) e Centrdoke Giuridica (CEAG) in collaborazione con
il Corpo Forestale dello Stato, del “Seminario:r®ka terra dei fuochi: per una Campania terrfeli
Strumenti giuridici, strategie e politiche peridanamento e la tutela dei territori” che si svodgé13
marzo 2014, della durata complessiva di 8 ore.

Il Consiglio
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(omissis)
delibera
di rigettare la richiesta suddetta per incompetéea#oriale.

- In data 6 marzo 2014 é pervenuta richiesta diegiiamento da parte dellAccademia Juslaw
con gli Avvocati Alessandro Graziani e Angelo Cugidel convegno a titolo gratuito “La
comunicazione dell’Avvocato: legal marketing e plibspeaking” che si svolgera il 3 aprile 2014,
della durata complessiva di 2 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per ihgegno suindicato.

- In data 6 marzo 2014 e pervenuta richiesta dieglitamento da parte dell’Associazione Agire e
Informare, del convegno a titolo gratuito “Accertmo e riscossione tributaria: poteri dell’Agenzia
delle Entrate e di Equitalia”, che si svolgera dptile 2014, della durata complessiva di 2 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per ihgegno suindicato.

- In data 27 febbraio 2014 e pervenuta richiestaadireditamento da parte dell’Associazione
Agire e Informare, del convegno a titolo gratuittsctizione obbligatoria alla Cassa Forense o

cancellazione dall’Albo degli Avvocati — il nuovoeBolamento sui contributi minimi” che si
svolgera il 19 marzo 2014, della durata complesgivzore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera

di concedere n. 2 (due) crediti formativi deontadoger il convegno suindicato.

- In data 28 febbraio 2014 & pervenuta richiestaatireditamento da parte dell’Avvocatura
Italiana, del convegno a titolo gratuito “Danni @aocreazione e strumenti di soluzione delle
controversie”, che si svolgera il 18 marzo 2014lad#urata complessiva di 3 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 5 marzo 2014 e pervenuta richiesta dregitamento da parte della Camera degli
Avvocati Amministrativisti, del convegno a titolaaguito “Prime riflessioni sul’AD. Plenaria n.
9/2014”, che si svolgera il 13 marzo 2014, delleathucomplessiva di 2 ore.

Il Consiglio
(omissis)
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delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per ihgegno suindicato.

- In data 20 febbraio 2014 e pervenuta richiestacdreditamento da parte di Codacons e Patti
Chiari, del convegno a titolo gratuito “I giovaniacultura economica: focus sui servizi bancagiie
strumenti di pagamento, sui risparmi e gli investin, sulla previdenza complementare” che si é
svolto il 20 febbraio 2014, della durata complessiv2 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per ihgegno suindicato.

- In data 6 marzo 2014 é pervenuta richiesta dieglitamento da parte del C.R.E.G. (Centro di
Ricerche Economiche e Giuridiche) dell’'UniversiiaRbma Tor Vergata, del corso a titolo gratuito
“Immigrazione: Corso di Educazione ai Diritti VI Eibne A.A. 2013/2014” che si svolgera il 12
marzo e 10 aprile 2014, della durata complessivd dire e 50 minuti.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 12 (dodici) crediti formativi pecarso suindicato.

- In data 4 marzo 2014 é pervenuta richiesta dieglitamento da parte dell’Editoriale Emmeelle
I Momento Legislativo S.r.l., del convegno a tdajratuito “ll processo civile telematico a novanta
giorni dall’obbligatorieta” che si svolgera il 27amzo 2014, della durata complessiva di 2 ore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per iheegno suindicato.

- In data 3 marzo 2014 e pervenuta richiesta diegiitamento da parte dellIstituto di Studi
Giuridici “Arturo Carlo Jemolo — Corte Arbitrale Eapa, del convegno a titolo gratuito “Cibernetica,
diritto e societa visioni e previsioni di un fildeodel diritto — Omaggio a Vittorio Frosini” che 8i
svolto il 10 marzo 2014, della durata complessiva are.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 6 marzo 2014 é pervenuta richiesta dieglitamento da parte dell’lstituto Giuridico
dello Spettacolo e dell'Informazione, del convegnditolo gratuito “Diritto di cronaca e mezzi di
comunicazione” che si svolgera il 14 marzo 2014ladkurata complessiva di 3 ore.

Il Consiglio
(omissis)
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delibera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per ins@gno suindicato.

- In data 27 febbraio 2014 e pervenuta richiestacdreditamento da parte della Scuola Superiore
della Magistratura e Ordine dei Dottori Commersiilie degli Esperti Contabili di Roma, del
seminario a titolo gratuito “Incontri di studio Bamministrazione dei beni sequestrati”, che si
svolgera il 13 e 20 marzo 2014, della durata cosgpla di 6 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 6 (sei) crediti formativi per lend evento suindicato.

- In data 4 marzo 2014 € pervenuta richiesta dieglitamento da parte dello Studio Legale Avv.
Fabrizio Crea, del convegno a titolo gratuito “Rrdare di aggiudicazione degli appalti pubblici {cas
pratici e novita legislative)” che si svolgera @ aprile 2014 della durata complessiva di 2 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per iheegno suindicato.

- In data 6 marzo 2014 é pervenuta richiesta diegliitamento da parte di Legance Avvocati
Associati, dell’attivita formativa interna allo stio “Incontri di diritto: sette seminari interni dgrile
a novembre 2014”, che si svolgera per 7 semina#l dre ciascuno a partire da aprile 2014, della
durata complessiva di 14 ore.
Il Consiglio

(omissis)

delibera
di concedere n. 12 (dodici) crediti formativi pattivita interna allo studio suindicata.

- In data 3 marzo 2014 € pervenuta richiesta diegiiiamento da parte dello Studio Professionale
Associato a Baker & McKenzie, dell'attivita formadi interna allo studio “Buone pratiche di
distribuzione dei farmaci” che si svolgera il 28rawm 2014, della durata complessiva di 4 ore e 45
minuti.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 3 (quattro) crediti formativi pattlvita interna allo studio suindicato.

- In data 5 marzo 2014 e pervenuta richiesta dregitamento da parte dell’Associazione
Avvocati per I'Europa, del seminario “L’'amministosé di condominio” che si svolgera il 4 e 5 aprile
2014, della durata complessiva di 18 ore.

Il Consiglio
(omissis)
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delibera
di concedere n. 16 (sedici) crediti formativi pertero evento suindicato.

- In data 6 marzo 2014 e pervenuta richiesta dre@itamento da parte dell’Associazione
Avvocati per 'Europa e Foroeuropeo, del “Corsato per la utilizzazione delle tecnologie — per i
deposito telematico degli atti — per la notificaetta a mezzo Pec — per la gestione dello studio
legale”, che si svolgera il 24 marzo 2014, delleathucomplessiva di 8 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 8 (otto) crediti formativi per drso suindicato.

- In data 3 marzo 2014 é pervenuta richiesta diegitamento da parte dell’Istituto Nazionale di
Pedagogia Familiare S.a.s., del “Corso intensivaomale. Il sistema delle case famiglia in Italia —
Edizione 2014 per adolescenti, donne sole, minon accompagnati, alto contenimento, anziani,
doppia diagnosi. Piano formativo nazionale per ajoer di case famiglia”, che si svolgera il 4 e 5
aprile 2014, della durata complessiva di 16 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 16 (sedici) crediti formativi pdezarso suindicato.

- In data 3 marzo 2014 é pervenuta richiesta diegitamento da parte dell’Istituto Nazionale di
Pedagogia Familiare S.a.s., del “Master in situazidi affido ed adozioni”, che si svolgera il 28,
30 marzo e 4, 5 e 6 aprile 2014, della durata cesspta di 50 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il master suindicato.

- In data 28 febbraio 2014 é pervenuta richiestaadreditamento da parte del’lTA S.r.l., del
seminario “Formazione obbligatoria su etica e liéggah enti e societa pubbliche”, che si svolgéra i
11 e 12 marzo 2014, della durata complessiva diré0

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 10 (dieci) crediti formativi pentero evento suindicato.

- In data 24 febbraio 2014 é pervenuta richiestcdreditamento da parte della Meliusform S.r.l.,
del master “Executive Master in avvocato d’affadhe si svolgera dal 5 aprile al 4 ottobre 2014lade
durata complessiva di 90 ore.

Il Consiglio
(omissis)
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delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il master suindicato.

- In data 24 febbraio 2014 é pervenuta richiestcdreditamento da parte della Meliusform S.r.l.,
del master “Executive Master in diritto societagigontrattualistica”, che si svolgera dal 28 matzo
4 ottobre 2014, della durata complessiva di 103 ore

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il master suindicato.

- In data 24 febbraio 2014 e pervenuta richiestcdreditamento da parte della Meliusform S.r.l.,
del master “Executive Master in giurista d'impresetie si svolgera dal 28 marzo al 4 ottobre 2014,
della durata complessiva di 100 ore.
Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il master suindicato.

- In data 26 febbraio 2014 e pervenuta richiestaaatireditamento da parte dell’Universita
Sapienza di Roma Universita — Centro Studi per Utgeld della persona del Minore, del “Master
Universitario della Sapienza interdisciplinare edeifacolta di Il livello in Diritto del Minore —
Direttore Prof. M. Bianca — XII Edizione”, che sidgera da febbraio a novembre 2014, della durata
complessiva di 300 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formaper il master suindicato.

- In data 4 marzo 2014 e pervenuta richiesta diegitamento da parte della Valor Plus S.r.l., del
convegno “Assicurazione della R.C. automobilisticaecchi e nuovi problemi”, che si svolgera il 21
marzo 2014, della durata complessiva di 8 ore.

Il Consiglio
(omissis)
delibera
di concedere n. 8 (otto) crediti formativi per cegmo suindicato.

- | Consiglieri Bruni e Galletti rappresentano éhpervenuta all’Ordine, in data 27 febbraio 2014,
l'istanza dell’Avv. (omissis), con la quale é statoesto il riconoscimento, ai sensi dell’art. 3 8alel
vigente Regolamento della formazione continua (cosie modificato e integrato nell'adunanza del
17 maggio 2012), della possibilita di avvalersilaejualifica di “esperto in” nella materia relatia&
“Diritto del lavoro”.
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I Consiglieri Bruni e Galletti esprimono il proprymarere favorevole alla luce della sussistenza di
tutti i requisiti previsti, cosi come comprovatighteatti e nei documenti allegati a corredo della
cennata istanza.

Il Consiglio approva.

- | Consiglieri Bruni e Galletti rappresentano éhpervenuta all’Ordine, in data 11 febbraio 2014,
l'istanza dell’Avv. (omissis), con la quale e statdesto il riconoscimento, ai sensi dell’art. 3 8alel
vigente Regolamento della formazione continua (cosie modificato e integrato nell'adunanza del
17 maggio 2012), della possibilita di avvalersilaejualifica di “esperto in” nella materia relatia&
“Diritto dell'lmmigrazione”.

I Consiglieri Bruni e Galletti esprimono il proprgarere favorevole alla luce della sussistenza di
tutti i requisiti previsti, cosi come comprovatigtieatti e nei documenti allegati a corredo della
cennata istanza.

Il Consiglio approva.

- | Consiglieri Galletti e Bruni comunicano chestituto di Studi Giuridici Internazionali
(.S.G.l.) — Consiglio Nazionale delle Ricerche N@.), oltre alla richiesta di accreditamento
presentata del convegno gratuito, “La carta dettidfondamentali dell’'Unione Europea: un nuovo
strumento per la tutela giudiziale dei diritti”,ecBi svolgera il 4 aprile 2014, della durata corsgika
di 10 ore, deliberata dall’Ordine nelladunanza tiglfebbraio 2014, ha richiesto anche il patrocinio
del su indicato evento.

Il Consiglio delibera di concedere il patrocinio.

formazione elenco di difensori per il patrocinio aspese dello Stato nei procedimenti giudiziari
civili e amministrativi e negli affari di volontari a giurisdizione

- Esaminate le domande, il Consiglio delibera tkgnare I'elenco degli avvocati per il patrocinio
a spese dello Stato con l'inserimento dei nomindavColleghi.

Ammissione in via provvisoria e temporanea al patroinio a spese dello Stato

- Su relazione del Consigliere Scialla vengono assnal Patrocinio a spese dello Stato, in via
anticipata e provvisoria, ex art.126 D.P.R. 1152200 84) di richiedenti. Lo stesso elenco recahanc
i nominativi di (n. 41) richiedenti non ammessPaltrocinio a spese dello Stato.

Comunicazioni dei Consiglieri

- | Consiglieri Cassiani, Santini, Scialla e Mingheomunicano, con dolore e commozione, la
scomparsa dell’Avv. Paolo Barraco che ha illustiatboro per moltissimi anni. Evidenziano che
I’Avv. Barraco ha lasciato un vuoto incolmabilereeli Avvocati romani e, in particolare i Penalist
lo ricordano per la signorilita, la professionglita cultura, 'amore per lo sport della vela: ddie lo
hanno contraddistinto e che gli hanno fatto guadegtiamore e la stima di quanti hanno avuto la
fortuna di conoscerlo.

Il Consiglio si associa al dolore della Famiglipagge le piu sentite condoglianze.

— Il Consigliere Santini, nella Sua qualita di Cagflisire Coordinatore del Progetto “Pari



o

ORDINE
AVVOCATI
DI ROMA

Opportunita”, chiede di essere delegato alla remezidella bozza del regolamento relativo alla
costituzione, organizzazione e gestione del Compiatmanente Pari Opportunita, cosi come previsto
dalla legge 247 del 2012 (articolo 25 ultimo comma)

Il Consiglio approva e delega i Consiglieri SantBriuni e Nicodemi.

— Il Consigliere Santini chiede di poter stampareenori 200 manifesti relativi al servizio di
orientamento delle vittime all'interno della faniéglLa richiesta si rende necessaria al fine diferil
massimo risalto all'iniziativa anche presso gliitiftlei Municipi, le Questure, i Commissariati e le
Caserme dei Carabinieri.

Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Santini comunica di avere organiazan Convegno sul tema: "La Legge
219/2013 e il Decreto Attuativo: Novita in temaDiritto di Famiglia e prassi applicativa” previsto
per il 28 marzo 2014, dalle ore 11,00 alle ore Qfesso la Sala Europa della Corte D’Appello di
Roma. Si riporta di seguito il programma: Coordieato a cura dello stesso Consigliere e degli
Avvocati Donatella De Caria e Lello Spoletini. Rwé l'indirizzo di saluto il Presidente Vaglio.
Introdurra lo stesso Consigliere Santini ed intev@no i seguenti Relatori:

- Avv. Donatella De Caria - Presentazione del lav®rolto dall’Osservatorio Giustizia Familiare del
Progetto Famiglia, Minori ed Immigrazione, riguamtiail primo anno di applicazione della legge
219/2013;

- Avv. Alberto Sagna (Componente dell’Osservat@iastizia Familiare del Settore Famiglia, Minori
ed Immigrazione) -Ripartizione di competenza trébdmale Ordinario e Tribunale per i Minorenni
dopo la riforma;

- Aw. Enrico Anzidei (Componente dell’Osservator@iustizia Familiare del Settore Famiglia,
Minori ed Immigrazione) -L’attuazione del principib uguaglianza;

- Aw. Rosa De Caria (Componente dell’Osservat@iastizia Familiare del Settore Famiglia, Minori
ed Immigrazione) - Dalla potesta alla responsabgénitoriale;

- Awv. Daniele Stoppello (componente dellOsserviatdGiustizia Familiare del Settore Famiglia,
Minori ed Immigrazione) - Risvolti penali del mate@dempimento degli obblighi assistenziali;

- Awv. Antonella Pescatori (Foro di Velletri) - Irgredimenti di affidamento dei figli minorenni:

giurisprudenza del Tribunale Civile di Velletri.

Seguiranno i colloqui con il Dott. Massimo Cresaer2residente della Prima Sezione del
Tribunale Civile di Roma; con la Dott.ssa Stefaigani, Magistrato del Tribunale Civile di
Civitavecchia e con la Dott.ssa Melita Cavallo,drtente del Tribunale per i Minorenni di Roma.

Al partecipanti saranno riconosciuti n. 5 (cinqaeaditi formativi.

Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Tesoriere Galletti e il ConsigBeNicodemi ricordano la figura del’Amico e
Collega Nanni Zumbo, con il quale hanno avuto kdufta di condividere I'esperienza nella scorsa
Assemblea O.U.A; di Lui resta indelebile il ricordoun grande Signore, I'eleganza dell’eloquio & de
tratti e, soprattutto, la Sua appassionata battgglr mantenere la partecipazione degli avvocd# ne
Commissioni Tributarie, per meglio garantire lazteta e Iimparzialita del giudice e, dunque, ittir
del cittadino.
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Il Consigliere Tesoriere Galletti e il Consigliddgcodemi propongo di intitolare a Nanni Zumbo
una toga, in occasione della prossima consegna ‘dalbhe d’oro”.

Il Consiglio prende atto e si associa al ricordiitiestre Amico e Collega scomparso e delibera
di intitolare al medesimo una delle toghe che samdsegnata ai giovani avvocati in occasione del
prossimo evento di consegna delle “Toghe d’oro”.

— Il Consigliere Tesoriere Galletti, il ConsiglieBolognesi e il Consigliere Caiafa rappresentano
al Consiglio che hanno organizzato un Seminaridittdb: “Le ultime riforme della giustizia civilg”
che si terra a Roma il 28 marzo 2014 dalle 12,6013,00 presso I'Aula Avvocati dell’Ordine, con
l'attribuzione di n. 3 crediti formativi.

Relazioneranno al convegno: I'’Avv. Andrea GiordanBrocuratore dello Stato (“La conversione
del rito secondo la L. n. 92 del 2012, tra effétdivdella tutela e formalismo delle garanzie”)Prbf.
Avv. Antonio Caiafa — Docente di diritto fallimeméae Consigliere Avvocati di Roma (“Gestione
della crisi di impresa alla luce della legge 9 &go2013, n.98"), il Prof. Avv. Piero Sandulli —
Ordinario di diritto processuale civile (“Il d.Icb0/2011 sulla semplificazione dei riti: luci ed omal),
'Avv. Manuela Rinaldi — Studio legale Rinaldi (‘Btslemi del rito Fornero tra Consulta e
Cassazione”), il Consigliere Paolo Spaziani — Magie, Vice Capo dell'ufficio legislativo del
Ministero dell’economia e delle finanze (“Dicotontra giurisdizione soggettiva ed oggettiva allaeluc
delle recenti riforme”), il Prof. Avv. Luigi Viola- Docente di diritto processuale civile (“Il nuovo
appello filtrato alla luce della prima giurisprucen).

Il Consiglio prende atto.

— Il Consigliere Tesoriere Galletti e i Consigli€Daiafa e Bolognesi comunicano che, su
sollecitazione dei Colleghi, all’esito del precette@orso sulle procedure concorsuali, in ragiorie de
recenti modifiche normative (D.L. 22 giugno 20138; legge 9 agosto 2013, n. 98), ritengono utile
organizzare un nuovo Corso di perfezionamento ryadi strumenti di composizione della crisi di
impresa diretti a consentire la soddisfazione dedigioni creditorie, sul patrimonio del debitore,
mediante la conservazione dei valori di funzionaimeaell’azienda, attraverso il suo risanamento
ovvero il trasferimento e valorizzazione della oomhzione dellattivita, da parte del
cessionario/conferitario.

Il Corso che si intende organizzare prevede piuutiadicati rispettivamente al:

1) Procedimento per la dichiarazione di fallimemoprovvedimenti a tutela del patrimonio e
dellimpresa,;

2) Ruolo degli organi preposti al fallimento: Tritale, Giudice delegato, Curatore e Comitato dei
creditori;

3) Accertamento dello stato passivo e procedimdali@ impugnazioni (opposizione, impugnazione e
revocazione);

4) Liquidazione dell'attivo attraverso I'esercigpoovvisorio, I'affitto e la vendita dell’azienda;

5) Gli strumenti di gestione della crisi (concomlgtrenotativo e preventivo o dell'insolvenza,
concordato fallimentare, accordi di ristrutturazatel debito);

6) Le azioni di responsabilita nelle procedure cosgali verso il curatore; I'organo gestorio e di
controllo; I'attestatore; da eterodirezione; patiimiale nelle societa in house interamente partégipa
7) | reati nelle procedure concorsuali;
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| Relatori saranno individuati, come in passata Magistrati di legittimita e merito, Accademici,
avvocati e commercialisti per gli aspetti di spieeif competenza degli stessi (determinazione del
danno nelle azioni di responsabilita; predisposieialelle diverse attestazioni). Al riguardo hanno
dato la loro disponibilita, per I'intanto, il DotRenato Rordorf, il Pres. Carlo Piccininni, il Pres
Michele Monteleone, il Dott. Luigi D’Orazio, il PseLucio Di Nosse, il Dott. Stanislao De Mattels, i
Dott. Nicola Graziano, il Dott. Fabio Miccio, il . Luciano Panzani, il Prof. Andrea Panzarola, il
Prof. Michele Tamponi, il Prof. Stefania PacchiPiof. Alberto Maffei Alberti e il Prof. Elisabetta
Bertacchini.

Nell'ultima sessione, dedicata ai reati fallimentarprevista la partecipazione, come Relatori, dei
Consiglieri Alessandro Cassiani, Mario Scialla eldAMinghelli e nelle altre sessioni dei Consiglieri
Antonino Galletti e Riccardo Bolognesi.

Il Corso si svolgerebbe con il seguente calendario:

9 maggio 2014;

13 maggio 2014,

20 maggio 2014;

17 giugno 2014;

27 giugno 2014;

9 luglio 2014;

16 luglio 2014.
Ai partecipanti saranno riconosciuti n. 21 creftitmativi.
Il Consiglio approva.

— Il Consigliere Cassiani comunica che sta orgamidaa unitamente all’Associazione “Donne
Giuriste Italia” Sezione di Roma, il convegno seiinf: “La Responsabilita ‘Penale’ delle Societa —
D.Lvo n. 231/2001” che avra luogo I'11 aprile 204Jle ore 12,00 alle ore 15,00.

Lo stesso Consigliere, I'Avv. Irma Conti e il Cogigere Scialla introdurranno I'argomento.
Saranno Relatori 'Avv. Valeria Raimondo, il Doiticola Nicoletti, il Dott. Vincenzo Maria Larocca,
il Dott. Stefano Pesci, I'Avv. Michele CattadoriAVv. Cristina Dello Siesto, il Prof. Emanuele
D’Innella e I'Avv. Tommaso Pietrocarlo.

Il Consigliere Cassiani chiede che il Consiglio mwp I'iniziativa dando la consueta pubblicita
all’evento con la stampa dei manifesti e la divalgae dell’evento sul sito istituzionale.

Al partecipanti saranno riconosciuti n. 3 credirativi.

Il Consiglio approva.

- Il Consigliere Minghelli, Coordinatore del ProgetCultura, comunica di aver inserito tra i
Componenti della Commissione I’Abogado Carlo lacava
Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Minghelli, nel’ambito del Progetti Diritto e Procedura Penale comunica che,
grazie alla concessione dell’Aula Avvocati peril arzo p.v. dalle ore 13,00 alle ore 16,00 daepart
del Consigliere Bruni, si terra il Convegno dabltit “Cross Examination” con Relatori quali 'Avv.
Vincenzo Dresda, il Giudice Dott.ssa Anna Mariai®aza e il Procuratore Dott. Stefano Palazzi.

Si chiede l'autorizzazione di n. 3 crediti formativdinari.

Il Consiglio approva.
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Pratica n. (omissis) — Sig. (omissis)

- Il Signor (omissis), nella qualita di liguidatode una Societa (omissis) ha formulato in data
(omissis), richiesta di parere deontologico in meedd una controversia insorta tra detta Societa ed
una S. p. A.

Il Consiglio
- Udita la relazione dei Consiglieri Avv. Antonicafafa e Aldo Minghelli, Coordinatori del Settore
Deontologico,

osserva

- l'art. 1 del codice deontologico forense, ruldncdAmbito di applicazione” recita: “ Le norme
deontologiche si applicano a tutti gli avvocatiratiganti nella loro attivita, nei reciproci rapfiae nei
confronti dei terzi.”;
- 1 Consigli degli Ordini degli Avvocati non possoesprimere pareri deontologici ai non iscritti nei
rispettivi albi, né tanto meno a terzi, attesasskmza di titolo costituente rilevanza giuridica icativi
diritti e doveri.

Premesso quanto sopra,

dichiara
inammissibile la richiesta di parere deontologit@igomento.

Pratica n. (omissis)— Avv. (omissis)

- L'Avv. (omissis), con istanza pervenuta il (ons3s ha chiesto al Consiglio dell’Ordine di
esprimere il proprio parere al fine di conoscereastituisca violazione delle norme deontologiche
consegnare alla propria cliente, convenuta in wecgdimento di divisione giudiziale avanzato da tre
attori, la corrispondenza, non riservata, inter@ocen il collega di controparte contenente varie
proposte transattive, tutte rimaste senza esitompsse su incarico della propria cliente per un
raggiungimento di componimento bonario del giudizio

Listante ha precisato che il contenuto di ogngsia proposta transattiva € stato concordato con
la cliente stessa, informata, di volta in volta jsoritto, anche delle date di invio al collega di
controparte delle proposte formulate e che nonsta&@ alcuna revoca del mandato, né il subentro di
altro difensore.

Il Consiglio

- Udita la relazione dei Consiglieri Avv.ti Antoni©aiafa e Aldo Minghelli, Coordinatori del Settore
Deontologico;

ritenuto
che non e possibile esprimere pareri preventiardine alla rilevanza deontologica di comportamenti
posti in essere dai propri iscritti atteso cheidettnportamenti potrebbero formare oggetto di espos
su cui il Consiglio stesso sarebbe chiamato a praatsi,

dichiara
inammissibile la richiesta di parere deontologit@igomento.

Pratica n. (omissis) — Avv. (omissis)

- LAvv. (omissis), con istanza pervenuta il (oni3s ha chiesto al Consiglio dell’Ordine di
esprimere un proprio parere “urgente” al fine dna@scere se costituisca violazione delle norme
deontologiche produrre in udienza una comunicazpe®inviata dal collega di controparte in forma
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“riservata personale non producibile” per mezzdadglale si e tentato di impedire il diritto di Nés
di un padre, suo assistito, adducendo un rifiutgaide della figlia minore collocata presso l'altro
genitore; listante ha precisato che, successivénafia ricezione della detta PEC, il difensore
dell’altro genitore le ha inviato un’ulteriore comazione, questa volta non in forma riservata, dal
contenuto opposto, per mezzo della quale non salorimproverato il suo assistito di essere
inadempiente al diritto di visita, ma ha preavwsdt ricorrere alle vie giudiziarie per tutelara gl
interessi della minore.
Il Consiglio

- Udita la relazione dei Consiglieri Avvocati AnionCaiafa e Aldo Minghelli, Coordinatori del
Settore Deontologico;

ritenuto
che non é possibile esprimere pareri preventivriine alla rilevanza deontologica di comportamenti
posti in essere dai propri iscritti atteso cheidetinportamenti potrebbero formare oggetto di espas
cui il Consiglio sarebbe chiamato a pronunciarsi,

dichiara
inammissibile la richiesta di parere deontologitaigomento.

Pratica n. (omissis) - Avv. (omissis) e Awv. (omis$

- Vista la nota del (omissis) inoltrata da part#é/Alev. (omissis) e dell’Avv. (omissis), con la giese
stato chiesto al Consiglio dell'Ordine di esprimedéa luce di quanto disposto dall’art. 13, confindella
Legge 247/2012 “Nuova disciplina dell'ordinamentellal professione forense” e della relativa
giurisprudenza della Corte di cassazione, il pooparere “sulla risoluzione delle difficolta chegamo
guando le parti intendono addivenire ad un acctrdtsattivo, ma sussiste I'impossibilita di ottenkx
rinuncia alla solidarieta di un collega al quale parte abbia revocato il mandato alle Iiti”;

Il Consiglio
Udita la relazione dei Consiglieri Avv. Antonio @t e Avv. Aldo Minghelli, Coordinatori del Settore
Deontologia;
dichiara

inammissibile la richiesta di parere in argomeatt®sa la sua non pertinenza alla materia deoittalog

Pratica n. (omissis) — Avv.ti (omissis)

- Gli Avvocati (omissis) hanno formulato, in datan(ssis), richiesta di parere deontologico in
merito alle modalitd di comportamento in materiariduncia al mandato e conseguente assistenza
successiva alle udienze e per atti difensivi, pnepdo i seguenti quesiti:

“A). sono configurabili ipotesi di responsabilitéofessionale [...] suscettibili di conseguenti azida
parte degli ex clienti [...] e nonostante l'avvenesenzione in tal senso comunicata peraltro solo a
firma del nuovo procuratore e non sottoscrittadtianti anche a seguito di nostra specifica riciaiés
tal senso?
B). permane a nostro onere la redazione ed il depdslle memorie conclusionali per le cause andate
in decisione nelle more?
C). considerando la notevole mole di attivitd ansb® udenziale, che ci vede ancora obbligati con
ogni relativo onere, fino a quando dovremmo prosega presenziare ed eventualmente, per come
richiesti da alcuni magistrati, anche a svolgetieitt defensionale?”

Il Consiglio
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- Udita la relazione dei Consiglieri Avv.ti Antonfoaiafa e Aldo Minghelli, Coordinatori del Settore
Deontologia,
osserva
- la regola deontologica dell'art. 47 “Rinunciangndato” recita: “ L'avvocato ha diritto di rinuace
al mandato”.

La ragione di tale disposto risiede nella consegaeatel comportamento del professionista, il
guale deve essere scevro da ogni condizionament@rde alla giusta causa (elemento oggettivo)
costituito dal venir meno della fiducia, fondameptanario del rapporto, o giusto motivo (elemento
soggettivo), fattispecie configurabili nel giudizisindacabile dell'avvocato stesso;

- il I canone complementare prescrive: “In casomincia al mandato I'avvocato deve dare alla parte
assistita un preavviso adeguato alle circostanza fempestiva comunicazione, secondo il Consiglio
Nazionale Forense, 6 febbraio 1995, n. 7] e defarmarla di quanto € necessario fare per non
pregiudicare la difesa”;

- in tema di mandato l'art. 1727 c.c. “Rinunzia dendatario”, Il co, dispone: “In ogni caso la
rinunzia deve essere fatta in modo e in tempictadi il mandante possa provvedere altrimenti, salvo
caso di inadempimento grave da parte del mand§tario

- in materia di recesso l'art. 2237 c.c. “Reced#ioCo., sancisce: “Il recesso del prestatore dape
deve essere esercitato in modo da evitare pregauaizliente”;

- come ulteriore conseguenza, il secondo canon@leonentare statuisce: “ Qualora la parte assistita
non provveda in tempi ragionevoli alla nomina draaldifensore, nel rispetto di obblighi di legge
I'avvocato non é responsabile per la mancata ssigeeassistenza, pur essendo tenuto ad informare la
parte delle comunicazioni che dovessero pervehiegtio in ossequio al “Dovere di diligenza” ex.art
8 del Codice Deontologico Forense: “L'avvocato dedempiere i propri doveri professionali con
diligenza.”;

“Il difensore che abbia rinunciato al mandato, bduale il mandato sia stato revocato dal clieptg,
conservando, fino alla sua sostituzione, la legatione a ricevere gli atti indirizzati dalla cagarte

al suo assistito, non € piu legittimato a compéatienell'interesse del mandante, atteso che lacgeo

la rinuncia hanno pieno effetto tra il cliente elifiensore, e determinano il venir meno del rappdit
prestazione d'opera intellettuale instauratasiiteontratto di patrocinio (Tribunale di Bari, Sdk.

20 maggio 2008, n. 1274; Cass. civ., sez. ll, bbrfaio 1966, n. 1085);

- nell'evidente esigenza di evitare la vacatio @@lis postulandi, pregiudizievole per le parti € lpe
stessa regolarita del processo, I'art. 85 c.p.evtiea e rinuncia della procura” stabilisce: “Laquia
pudo sempre essere revocata e il difensore pud sermumciarvi, ma la revoca e la rinuncia non
hanno effetto nei confronti dell'altra parte fingl@n sia avvenuta la sostituzione del difensore”;

- la regola deontologica dell’art. 33 “Sostituziate collega nell'attivita di difesa” recita: “Nehso di
sostituzione di un collega nel corso di un giudiper revoca dell'incarico o rinuncia, il nuovo &g
dovra rendere nota la propria nomina al collegditsit®, adoperandosi, senza pregiudizio per
I'attivita difensiva, perché siano soddisfattedgittime richieste per le prestazioni svolte”;

- il primo canone complementare stabilisce: “L’avato sostituito deve adoperarsi affinché la
successione del mandato avvenga senza danni gsrstito, fornendo al nuovo difensore tutti gli
elementi per facilitargli la prosecuzione dellaedd”;
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- la regola deontologica dell’art. 42 “Restituziothei documenti” recita: “L’avvocato € in ogni caso
obbligato a restituire senza ritardo alla partdstiss la documentazione dalla stessa ricevuta per
I'espletamento del mandato quando questa ne facbiasta.”;
- il I canone complementare del citato articolopdise: “L’avvocato puo trattenere copia della
documentazione, senza il consenso della partetitssssolo quando cid sia necessario ai fini della
liquidazione del compenso e non oltre 'avvenutggraento.” ;
- che I'art. 2235 c. c. “Divieto di ritenzione” &iéisce: “ [I] Il prestatore d’opera non puo riterde
cose e i documenti ricevuti, se non per il peristtettamente necessario alla tutela dei propritidiri
secondo le leggi professionali.”;
- I'obbligazione di restituire i documenti si prese in dieci anni, ma occorre fare riferimento
all'esistenza della prescrizione presuntiva linaitattre anni: infatti 'art. 2961 c. c. “Restitua di
documenti” recita: “[I]l cancellieri, gli arbitrigli avvocati, i procuratori e i patrocinatori legabno
esonerati dal rendere conto degli incartamenttivélalle liti dopo tre anni da che queste sondesta
decise o sono altrimenti terminate.”; [Il omissiglf] “Anche alle persone designate in questocatio
puo essere deferito il giuramento perché dichiadrsanno dove si trovano gli atti o le carte. [T8]
applica in questo caso il disposto dell’articold29Ammissione di colui che oppone la prescrizione:
I'eccezione e rigettata, se chi oppone la preserizinei casi indicati dagli articoli 2954, 295535@
ha comungque ammesso in giudizio che l'obbligazimreé stata estinta.”;
- 'art. 66, primo comma, del R.D.L. 27 novembre389n. 1578 “Ordinamento della professione
forense” recita: “Gli avvocati non possono ritenglieatti della causa e le scritture ricevute daari,
per il mancato pagamento degli onorari e dei diotb dovuti o per il mancato rimborso delle spese
da essi anticipate.”;
- “La parte assistita che abbia revocato il man@tdifensore ha interesse a disporre di tutto tpuan
rileva ai fini di una eventuale prosecuzione delidgiio o per la proposizione eventuale di
impugnazioni, ovvero, in ogni caso, a conservadedumenti relativi alle questioni controverse per
eventuali future necessita. Siffatto interessetélato dalla norma deontologica di cui all’art. d&l
Codice Deontologico Forense che, senza consensiti@zione tra atti, documenti e fascicoli ai fini
della sua applicazione, non e posta a tutela delieato, ma della parte assistita, che in caso di
cessazione del rapporto professionale versa incondizione caratterizzata dalle c. d. “asimmetrie
informative” e non e in grado di dare informazi@pecifiche relative agli atti e documenti del
giudizio compiuto dei quali, generalmente, non hecisa conoscenza.” (C.N.F. 27 ottobre 2008, n.
135);
- “L’omessa restituzione al cliente della documeittae ricevuta dal professionista per I'espletament
del mandato va deontologicamente sanzionata, atfesci sensi degli artt. 2235 c. c., 42 Codice
Deontologico Forense e del R.D.L. n. 1578/33, ckeressamente contemplano l'obbligo di
restituzione, I'avvocato non ha alcun diritto derere gli atti e i documenti di causa nel castuina
parte assistita ne faccia richiesta, né puo subareila restituzione del fascicolo o dei documahti
pagamento delle spese e dell'onorario.” (C.N.Fo@@bre 2010, n. 116).

Tutto cio premesso,

ritiene

che -ferma restando la necessita che gli ista@titengano alle disposizioni normative sopra rigtert
evitando cosi comportamenti che ledano i principtatrettezza e lealta nei rapporti di colleganza,
nonché anche in relazione al preciso dispostoadelll0 del Codice Deontologico Forense, laddove
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prevede la piena autonomia ed indipendenza profesls e decisionale degli avvocati a fronte della
propria operativita in ogni momento e settore- 1t possibile ovviamente per questo Consiglio
esprimere pareri anticipatori rispetto a cio chrgiibe formare oggetto di interesse formale deepart
dello stesso Consiglio.

Pratiche disciplinari
- Si da atto che nel corso dell'adunanza si € prdoeall'esame collegiale di (n. 102) proposte di
archiviazione e di (n. 9) apertura di procedimeahsziplinare.
(omissis)

Pareri su note di onorari
- Si da atto che nel corso dellladunanza sonoesptiessi (n. 33) pareri su note di onorari:
(omissis)



